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TOP de Curicó absuelve a imputado por el delito de cultivo de marihuana. El imputado poseía en su domicilio 58 plantas de marihuana en crecimiento, las cuales el tribunal adquiere la convicción de que son para uso personal y próximo en tiempo. El imputado padece una enfermedad en la espalda que le causa fuertes dolores, los cuales son aminorados por la droga.  
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Dirigió la audiencia doña PATRICIA MÖLLER ESCOBEDO.

C/HERMES DAVID DIAZ LIZAMA; POR EL DELITO DE CULTIVO DE CANNABIS SATIVA.- ABSOLUTORIA.- 

R. I. T.: 33 – 2014.
R. U. C.: 1200939174-4.
CURICÓ, cuatro de abril del año dos mil catorce.-

VISTOS:

PRIMERO: Generalidades: Que, con fecha uno de abril del año en  curso, ante esta Primera Sala del Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de la ciudad de Curicó, se llevó a efecto la Audiencia de Juicio Oral relativa a los autos RIT N° 33-2014 seguidos  en contra del acusado  Hermes David Díaz Lizama, Cédula Nacional de Identidad N°11.110.443-3, nacido en Curicó el 20 de Enero de 1967, 47 años de edad,  soltero, pensionado, domiciliado en Sector Santa Rosa, Sitio 42, Teno, sin apodo.

            Fue parte acusadora en el presente juicio fue representado por el fiscal adjunto del Ministerio Público de  Curicó Lucy Bustamante Aedo, con domicilio en Chacabuco N°329, Curicó, correo electrónico lmbustamante@minpublico.cl
            La defensa estuvo a cargo de Víctor Moraga San Martín,  con domicilio en Carmen 675, oficina 302, Curicó, correo electrónico victor.moraga@dpp.cl
 SEGUNDO: Reseña de la acusación y peticiones de las partes: Que los hechos materia de la acusación, según el Auto de Apertura del Juicio Oral, del Juzgado de Garantía de Curicó, fueron los siguientes: El día 20 de septiembre de 2012, aproximadamente a las 12:00 horas, el acusado Hermes Díaz Lizama, fue sorprendido  manteniendo en su domicilio ubicado en Sitio 42, Sector Santa Rosa, de Teno, 58 plantas de cannabis sativa en periodo de crecimiento, con una altura que fluctuaba entre los 10 y los 23 centímetros de altura, careciendo de autorización para dicha plantación. 

Los hechos descritos precedentemente, en concepto del ente persecutor, son constitutivos del delito consumado CULTIVO DE CANNABIS SATIVA  tipificado  en el Art. 8 de la ley N°20.000, en grado de consumado. Al acusado HERMES DAVID DIAZ LIZAMA le cabe responsabilidad a título de autor en el cultivo de cannabis sativa de conformidad a lo previsto en el artículo 15 Nº 1 del Código Penal.

A juicio de la Fiscalía, no concurren circunstancias modificatorias  de responsabilidad penal.

El Ministerio Público, solicitó se imponga al acusado HERMES DAVID DIAZ LIZAMA la pena de 4 AÑOS DE PRESIDIO MENOR EN SU GRADO MAXIMO, MULTA DE 40 UNIDADES TRIBUTARIAS MENSUALES, la accesoria legal que corresponda, además de las costas de la causa.

          Los alegatos de apertura, clausura y réplicas tanto del Ministerio Público como de la defensa, las últimas palabras del acusado  se contienen en el registro de audio.- 

        TERCERO: Autodefensa: Informado el acusado por la jueza presidenta, de su derecho a guardar silencio o de declarar en la audiencia y de los alcances que importa una u otra opción, decidió prestar declaración  que se almacenó  en su integridad en el registro de audio.

            En lo sustancial, para el caso que nos convoca, el encausado Hermes David Díaz Lizama, dice que debido a una enfermedad muy dolorosa que lo acosa desde muy joven motivo por el cual actualmente esta jubilado, y, los medicamentos que tomaba para aliviar su mal le producían efectos secundarios para su salud; ante esto y como se impuso  por la televisión que la marihuana era sedante para este tipo de afecciones, decidió probar; dado que tuvo un buen resultado, la consume en forma de cigarrillos y como agua de hierbas desde hace algunos años a la fecha, logrando calmar sus dolores, es por eso que cultiva para su uso personal.- Que las plantas cuando fueron descubiertas eran efectivamente 58, pero estaban en proceso de crecimiento, ya que de esa cantidad algunas son machos y no sirven para fumar, que él no tiene dinero suficiente para comprar la marihuana, por eso debe proporcionársela.-  

CUARTO: Que los hechos que resultaron acreditados, fueron los siguientes: 


  Que, el día 20 de septiembre de 2012,  HERMES DAVID DIAZ LIZAMA  en su domicilio tenían la cantidad de   58 plantas de cannabis sativa en proceso de crecimiento.- 

QUINTO: Prueba: Que no hubo convenciones probatorias y  se rindió la siguiente prueba: 

Prueba del Ministerio Público:
Testigo:             

       Gonzalo Lavado Guglielme: PDI.- Quien manifiesta que el 20 de septiembre de 2012, la Brigada Antinarcóticos, llegó una denuncia anónima  que Hermes Díaz de la localidad rural de Teno, en el patio posterior de su domicilio tenía una plantación de droga, verificaron los antecedentes una vez allí se presentaron el acusado accede que ingresen a su domicilio, en el patio posterior, habían en un espacio de unos dos metros aproximadamente de plantitas de con crecimiento de 10 a 23 centímetros, recién plantadas, esto era en el mes de septiembre y en los meses de enero o febrero están grandes de 2 a 3 metros, para ser cosechadas.- El acusado quedó detenido y las plantas se fueron  con cadena de custodia por oficio N° 366 al Servicio de Salud del Maule.-

Documentos:

            Donde constan: Protocolo de análisis, oficio remisor, acta de remisión  de las 58 plantas, verdes hidratadas  con raíz y resto de tierra, de una altura entre 10 y 23 centímetros.- 
La defensa presentó  la siguiente prueba en el juicio oral, a fin de acreditar su teoría del caso:

Testigos:

Alex Herrera Pizarro.- Dice que es del sector donde vive  Hermes Díaz por ello se conocen desde hace 30 años, él tiene un impedimento físico en la columna, desde hace unos 25 a 30 años,  él siente dolores y reclama por sus dolores, son fuertes y le impiden trabajar, las pastillas ya no le hacían nada para los dolores, y un día le dieron marihuana y fumó como le hizo bien después él también  siguió haciéndolo, incluso lo vio fumar para el dolor.- No sabe como  conseguía la droga.- Primero, le  convido un amigo, después él tenía sus matitas.- 
Cristián Urbina González: Conoce a don Hermes ya que es su vecino, tienen un grado de amistad, él sufre de un problema a la columna, eso fue desde que le pegaron y le dañaron la columna, lo ha visto con dolores y también le ha visto como tiene la espalda dañada.- Para los dolores, tomaba pastillas y ahora fuma marihuana porque los remedios no le hacían efectos y la marihuana lo relajaba.- Tenía matas en su casa.- El por su dificultad no trabaja continuamente.-

de todas las pruebas queda constancia en el registro de audio.-

             Valga señalar, que toda la prueba que se rindió en la audiencia, lo fue legalmente examinada; en efecto, la testimonial, y pericial mediante el debido, juramento o promesa de decir verdad, examen y contra-examen; y la documental mediante su lectura extractada.- 

SEXTO: Que, el tipo penal requerido por el ente acusador es el previsto en el artículo 8° de la Ley N° 20.000 y conforme a la descripción hecha por el legislador es con el objeto de sancionar el que careciendo de la debida autorización, siembre, plante, cultive o coseche especies vegetales del género cannabis u otras productoras de estupefaciente  o sicotrópicas, a menos que justifique que están destinadas a su uso o consumo personal exclusivo y próximo en el tiempo.- 


Que el hecho acreditado en juicio fue que por una denuncia anónima los funcionarios de la policía de investigaciones el día 20 de septiembre de 2012, concurrieron en el sector rural de Teno, a constatar la existencia de una plantación de marihuana, una vez en el lugar, que era el domicilio de acusado Díaz Lizama, éste permitió el ingreso a su domicilio, donde en el patio exterior tenía una plantación de marihuana en una espacio de aproximadamente dos metros, estaban en hileras, y su crecimiento era de unos 10 a 23 centímetros, no estaba aún en condiciones de ser cosechada, ya que esto es en el verano, donde alcanzan una altura de 2 a 3 metros de altura.-  Estas plantas fueron remitidas al Servicio de Salud del Maule.- Según el protocolo de análisis de psicotrópicos y estupefacientes, se detectó la presencia de principios activos de Cáñamo Indiano, y al examen farmaconósico quedó demostrado que corresponde a Cannabis Sativa entre las observaciones se indica que se trata de hierba verde inflorecida.- Que de los documentos acompañados, además, consta los efectos nocivos de esta sustancia para el organismo humano.- 


Concordando, la norma legal con los hechos probados mediante la prueba indicada en los párrafos anteriores, de esta prueba se puede arribar a la conclusión que en el patio trasero de la casa del acusado Díaz Lizama, había una plantación de 58 plantas de cannabis sativa en proceso de crecimiento, por lo que no tenían sumidades floridas en ese momento y no estaban en condiciones de ser consumidas hasta un tiempo después cuando están en condiciones de ser cosechadas.- Pero, además tenemos que la defensa trajo a juicio los testimonios de dos personas que nos ilustraron de la grave enfermedad de afecta desde hace muchos años al acusado, que le produce fuertes dolores en su espalda, que le impiden hacer sus labores diarias con facilidad, por lo que esta jubilado y que se desplaza con dificultad, esto último  lo pudo advertir el Tribunal en la audiencia.- Él acusado  en busca de alivio a su dolor, comenzó hace unos años a consumir marihuana, y ellos lo han visto fumándola.- Además, al respecto tenemos la declaración del propio imputado, que nos refiere su grave afección a la columna, su condición de jubilado debido a este problema, su escasa capacidad económica para proveerse de la droga que le hace bien para paliar sus dolores.-  

Lo anterior, nos permite razonar lógicamente y conforme a las máximas de la experiencia, sobre la existencia  en el inmueble registrado de una plantación de cannabis sativa, sin la debida  autorización.- Respecto a que si lo hacía para su consumo personal, y que si este se puede considerar próximo en el tiempo.- Bien, a criterio de las juezas que componen este Tribunal, aplicando para esto como se dijo las máximas de la experiencia, a estimado que esto es así, ya que si descontamos las mermas que estas plantas tendrán desde el mes de septiembre a Febrero o Marzo que serán cosechadas, será a lo menos de un 50 por ciento, por selección  natural, a lo que se debe descontar la plantas “machos”, que no son aprovechables, entonces, nos quedamos con una cantidad muy menor, que  el acusado ocupará en su medicación, sin tener que comprarla, como bien dijo él, por su escasa capacidad económica, no le es posible adquirirla de otro modo.- 


En consecuencia, de la prueba resultó acreditado que el acusado padece de dolencias lumbares relevantes, lo que pudieron apreciar estas jueces al advertir la postura física de éste, notoriamente disminuida ya afectada por su mal. Así las cosas, se estimó justificado el cultivo de cannabis decomisadas, de escaso crecimiento, esto es, 10 a 12 centímetros, para asumir su consumo personal de la sustancia prohibida durante de un período de tiempo. Luego, el carácter próximo en el tiempo requerido por el legislador, debe entenderse, de acuerdo con las circunstancias, a saber, tan pronto la droga esté en condiciones de ser consumida. Conforme con lo razonado, corresponde absolver al acusado de la acusación deducida en su contra como autor de cultivo de cannabis sativa.
SEPTIMO: Que, nadie podrá ser condenado por delito sino cuando el tribunal que lo juzgare adquiriere, más allá de toda duda razonable, la convicción de que realmente se hubiera cometido el hecho punible objeto de la acusación y que en él hubiera correspondido al acusado una participación culpable y penada por la ley. Situación en la que precisamente se encuentran estos sentenciadores, al no haberse acreditado tales presupuestos por el organismo llamado por la ley a ello, ya que tal responsabilidad no pesa de manera alguna en el Tribunal, a quien sólo le cabe formarse no una simple convicción, sino una que esté más allá de toda duda razonable, de la existencia del delito, lo que no aconteció en la especie, por no haberse establecido que el acusado Hermes David Díaz Lizama haya incurrido en ilicitud de la conducta o acción requerida por el tipo penal previsto en el artículo 8 de la Ley N° 20.000, en cualquiera de sus incisos.-  

              Que, como prevención y fundamentando su posición de absolución la  magistrado Patricia Möller Escobedo, además, quiere agregar que si bien es cierto HERMES DAVID DIAZ LIZAMA debió pedir la autorización correspondiente y no lo hizo debido a su escasa comprensión de la normativa penal vigente al respecto, dado su condición ruralidad y lo que ello implica e influye sobre el estrato socio-cultural en que se encuentra inserto.- Entonces siguiendo este razonamiento ha considerado su explicación como lógica para tener la plantación, debido a que así encontró “un medicamento” que le calmó sus dolores,  que le impiden hacer una vida normal, entonces  no es reprochable que él haya decidido, plantar en su casa este vegetal y por ello  se debe absolver de cualquier condena que pudiere corresponderle.- 

POR ESTAS CONSIDERACIONES y, teniendo presente además,  lo dispuesto en los artículos 8 de la Ley N° 20.000, sobre tráfico ilícito de estupefacientes y sustancias sicotrópicas, además, lo dispuesto en los artículos 1, 45, 46, 48  295, 297, 325, y siguientes, 340,  342, 343, 344, 346 y 347 del Código Procesal Penal, SE DECLARA:

I.- Que se ABSUELVE, a HERMES DAVID DIAZ LIZAMA ya individualizado, de la acusación fiscal deducida en su contra como autor del delito previsto y sancionado en el artículo 8 de la Ley N° 20.000, sobre CULTIVO DE CANNABIS SATIVA, presuntamente ocurrido el 20 de septiembre  de 2012, en la zona rural de Teno de esta jurisdicción.- 

IV.- Devuélvase los documentos acompañadas en la audiencia de juicio oral por el Ministerio Público, en su oportunidad.


  V.- Una vez ejecutoriado este fallo, dése cumplimiento oficiándose a la Contraloría General de la República, al Servicio de Registro Civil.-

         Redactada por la Juez Sra. Patricia Möller Escobedo.

R.I.T.: 33 – 2014.- 
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