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Antofagasta: rechazan recur so de proteccion
La Segunda Sala de la Corte de Apelaciones
de Antofagasta, rechazd un recurso de
proteccion de garantias constitucionales que
habia interpuesto un comerciante de Calama
en contrade un juez de garantia y de dos
fiscales, de esa ciudad, luego que por orden
judicia le fueran incautadas desde un centro
de juegos, 62 méquinas tragamonedas.

Laaccion del particular se dirigio en
contradel juez José Luis Ayalay delos
fiscales Cristian Aliagay Eduardo Pefia,
asegurando que en la accion de retiro de
dichas maguinas se habrian vulnerado garantias fundamental es.

El recurso fue alegado afavor del recurrente por e abogado Héctor Mella
Vergara, mientras que en defensa de los intereses de la fiscalia compareci6 € abogado
asesor, Hugo Leon Saavedra.

Al presentar laquerella, €l recurrente da cuenta que el dia 27 de febrero del afio
pasado, la Municipalidad de Calama, interpuso en su contra una querella por e delito
de rotura de sellos, respecto del local ubicado en calle Vargas N2 1990 de Calama, por
el cual el recurrente habia sido objeto de formalizacion. En ese marco, laFiscalia
Local, solicité y obtuvo del Juzgado de Garantia, |a autorizacion para laincautacion de
los videojuegos de habilidad y destreza que se encontraban al interior de dicho local,
en razon de que con su explotacion se estaba vulnerando la supuesta ruptura de sellos,
cual es el delito imputado.

En su descargo los fiscales aludidos indican que el comerciante contaba con
patente para explotar € giro de juegos electronicosy video juegos, patente que luego
usd parala explotacion de juegos prohibidos, es decir aquellos llamados juegos de
azar, o que motivo que en la oportunidad dicha patente no fue renovada por la
Municipalidad calamefia, no obstante lo cual el local siguié funcionando.

En la audiencia respectiva en la Corte de Apelaciones, intervino e abogado
asesor Hugo L edn Saavedra, quién reiterd que todas las acciones llevadas a cabo en
esta causa, se han realizado con estricto apego alas disposiciones legales, las maquinas
62 en total fueron selladas y se estableci6 la respectiva cadena de custodia, misma
operacion que se hizo con €l dinero incautadoen cada maquina.

Los ministros de la Segunda Sala después de analizar |as presentaciones de las
partes establecieron que no se vislumbra por ninguna parte de que modo se habrian
vulnerado las garantias constitucionales del recurrente ni en que formalos fiscales o el
juez han infringido tales garantia, mas aln teniendo presente que la actuacion
impugnada por el recurrente se refiere alaincautacion de maquinas de juego
tragamonedas, en el marco de unainvestigacion por delitos previstos en el Cédigo
Penal.

Respecto ala vulneracion de la garantia del derecho a desarrollar cualquier
actividad econdmica, que no sea contrariaalamoral, e orden publico o la seguridad
nacional, la Segunda Sala, desestimo esta vulneracion recordando que de hecho el
local aludido no cuenta con patente comercial desde el primer semestre del 2013.

Por todo lo expuesto la Segunda Sala de Corte de A pelaciones de Antofagasta
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rechazd el recurso de proteccién presentado.
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