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Arica: Fiscaliaformalizdé aempresario en el marco deinvestigacion por
Parque Centenario

LaFiscaliade Aricaformalizo al empresario e

Jorge Soto Correa por su presunta
responsabilidad en delitos vinculados a la
gjecucion del contrato para la reposicion del
Parque Centenario (parque acuético), y cuyo
perjuicio alcanzan los poco mas de 471
millones de pesos.

En efecto, el ente persecutor formulé cargos
en contra del imputado en calidad de autor
del delito de fraude al fisco, luego que la He= : - U
investigacion estableciera que la empresa constructoraAndaI ién —de propi edad de Soto
Correa recibi6 diversos pagos por trabajos alin no realizados.

En lamisma audiencia la Fiscalia pretendia formalizar por el mismo delito al socio de
Jorge Soto, de iniciales E.L.C., y a ex funcionario municipa e inspector técnico de
obras F.O.C., sin embargo no se presentaron en tribunales. A raiz de ello se despachd
orden de detencion en contra de E.L.C., mientras que para el funcionario publico se
fijard una nueva fecha de imputacion de cargos.

Pagos

De acuerdo a los antecedentes revelados en la audiencia, el 11 de marzo de 2011 la
llustre Municipalidad de Arica adjudicd a la constructora Andalién la propuesta
publica nimero 52 de gecucion del contrato para la reposicion del parque centenario,
fijandose un plazo de gecucion de las obras de 400 dias. Sin embargo, la firma no
logré cumplir con las etapas de avance ni especificaciones técnicas. A raiz de ello, con
fecha 11 de mayo de 2012, se dio término anticipado al contrato.

La indagatoria establecié que la empresa recibié diversos pagos por obras no
gjecutadas, asi como trabajos defectuosos e inconclusos. Asimismo se determind que
sus propietarios entregaron informacion falsa con la finalidad de adjudicarse la
propuestay respecto alos estados de pago.

En este sentido, €l inspector técnico de obras F.O.C., validd y autorizo6 diversos pagos
alaempresa por trabajos no realizados y defectuosos.

Por otro lado, se establecié que se presenté informacion falsa respecto a los
profesionales contratados por la firma que trabajarian en la obra, asi como
antecedentes adulterados que aseguraban la solvencia econdmica de la empresa a la
hora de postular alalicitacion.

Durante la audiencia, €l Fiscal Francisco Ganga inform6 que el monto del perjuicio
alcanzo la suma de $471.456.679 pesos.

“En la audiencia sefiallamos que hay engafio respecto a la posicién econdémica que
presentd la empresa al momento de postular, que también hay engario respecto del staff
de profesionales que se decia formaban parte de |la empresa y que en un aspecto
técnico se detecto diferencias en cuanto a la gecucion de la obra respecto alo que se
pagl. Se cuantificd en términos porcentuales y através de un andlisis pericial contable
se establecio el perjuicio al fisco”, expreso € Fiscal Francisco Ganga.

El persecutor agregd que “el informe de la comisién liquidadora establecié que a la
fecha en que se pone término anticipado a contrato € porcentaje de avance era muy
poco. La empresa tenia un plazo de 400 dias para culminar €l trabajo y cuando se
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cumplieron los 378 dias habia un 30 por ciento de gecucion de la obra. Eso demuestra
la incapacidad técnica que tenia la empresa para gecutar la obra y también sus

problemas economicos”
El Juzgado de Garantia decret6 como medida cautelar la obligacion de firmar
bimensualmente por parte del imputado.
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