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Antofagasta: 4 anosy 176 dias de presidio por fatal atropello
El Tribunal de Juicio Oral en lo Pend
de Antofagasta aplicd alvan Antonio Veas
Saluzzi, de 30 afios, dos penas una de 540
dias de reclusion menor en su grado minimo
por €l cuasidelito de homicidio de Andro
Angel PefiaVillagray una segunda penade
3 aflos y un dia de presidio menor en su
grado méximo por €l delito consumado de
incumplimiento de la obligacién de detener
lamarcha, prestar ayuda posibley dar
cuenta ala autoridad. Lavictimafue
atropellada en la Avenida Edmundo Pérez
ZUjovic, €l 15 de febrero del afio pasado.
Ademas debera pagar unamultade 11 UTM y como pena accesoria se
dispuso lainhabilidad perpetua para conducir vehicul os de traccion mecanicay €l
comiso del vehiculo que manejaba el diadel atropello.

El Tribunal acepto sustituir ambas penas por la libertad vigilada intensiva,
sin embargo, tal como lo dispone laLey de susdos penas, que suman 4 afiosy 176
dias debera cumplir alos menos un afio de prisién efectiva.

El hecho de sangre ocurrio en febrero pasado cerca de las 21 horas, cuando
el acusado conducia un vehiculo marca Hyundai, modelo Santa Fe, por la Avenida
Pérez ZUjovic en direccion norte, cuando por meraimprudencia o negligencia, desvio
su vehiculo aladerecha, ingresando con toda su estructura ala berma adyacente ala
calzada, araiz delo cual atropellaal peatdn que transitaba por la berma. Producto del
atropello lavictima fue proyectada, cayendo en el terreno de tierra adyacente ala
berma, falleciendo a consecuencias de un politraumatismo de caracter grave.

El imputado, en €l juicio, renunci6 a su derecho aguardar silencio y dijo que
el dia de los hechos efectivamente sintio un impacto muy fuerte en su vehiculo, agregd
gue no imagino que habia atropellado a una persona, sino que pudo haber impactado a
un perro o bien que habria un objeto contundente en la calzada, imaginando que podria
ser un neuméatico o carro de supermercado.

Manifesté que también tuvo temor que pudieratratarse de un asalto y por eso
no paro e vehiculo de inmediato, deteniéndose a unos 200 metros del lugar cerca del
santuario de Schoensttat. Sin embargo, debido ala malavisibilidad, desde ese lugar no
vio naday siguio su camino.

Fue dias después leyendo la prensa cuando se enterd que se habia tratado de
un atropello y gue la persona af ectada habia fallecido, por ello tomo la decisiéon de
presentarse ante la PDI.

Lamédico legista que declard en €l juicio, dijo que el impacto fue tan grande
que provocd un politraumatismo a la victima con pérdida de masa encefdlica, y
explosién de ambos globos oculares y la pérdida de varias piezas dentales. Dijo que las
lesiones fueron mortales y aungue hubiera recibido atencién médica de inmediato no
tenia posibilidades de sobrevida.

En la sentencia el tribunal llegd ala conviccion que con la prueba aportada
por €l acusador quedé mas que establecido que el diade los hechos € conductor Ivan
Veas Saluzzi, se salid de su pista de circulacion e ingresd alaberma, o que hizo de
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modo intempestivo y por ello no alcanzd avisualizar al peaton que por ali caminaba o
bien permaneciaalli alaespera de cruzar, ya que viviaa frente, impactandolo

También se dio por configurado el delito de no haber prestado la ayuda
posible alavictima, puesto que a pesar que el imputado asegurd haberse detenido a
200 metros del hecho, deladeclaracion detestigosy delas periciasdela SIAT, quedo
en claro que ningun vehiculo se detuvo ali.
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